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1. NUBBEK — Nationale Untersuchung zur Bildung,
Betreuung und Erziehung in der friihen Kindheit

Ziel der NUBBEK-Studie ist es, datenbasiertes Wissen zur Situation frihkindlicher Betreuung
in Deutschland zur Verfiigung zu stellen und kindliche Entwicklung im Zusammenhang mit

der Qualitat familidrer und auRerfamiliarer Betreuung zu betrachten.

Die querschnittliche Untersuchung ist als eine nationale Studie angelegt und wurde durch die
NUBBEK-Studienpartner an verschiedenen Standorten in acht Bundeslandern der Bundes-
republik Deutschland durchgefiihrt (vgl. Abbildung 2). Die Stichprobe umfasst Familien mit
zweijahrigen Kindern (im Alter zwischen 2 Jahren, 5 Monaten und 3 Jahren, O Monaten) und
vierjahrigen Kindern (im Alter zwischen 3 Jahren, 11 Monaten und 5 Jahren, O Monaten),
wobei Familien ohne Migrationshintergrund sowie Familien mit tirkischem bzw. russischem
Migrationshintergrund befragt wurden. Hinsichtlich der auRerfamiliaren Betreuung wurde
unterschieden nach den Betreuungsformen Kindergarten (Gruppen mit Kindern ab drei Jah-
ren bis Schuleintritt), altersgemischten Gruppen (Gruppen mit sowohl zwei- als auch vierjah-
rigen Kindern), Krippen (Gruppen mit Kindern bis zu drei Jahren) und Tagespflege (Tages-
pflegestellen mit Kindern bis zum Alter von drei Jahren). Als weitere Betreuungsform wurde

bei den Zweijahrigen die ausschlie3lich familiare Betreuung aufgenommen.

Im vorliegenden Ergebnisbericht werden die Daten der Untersuchung in Bayern beschrieben.
Der Fokus der Auswertungen liegt dabei auf der Qualitat der aul3erfamilidren Betreuung. Die
Ergebnisse der bayerischen Stichprobe sind stets vor dem Hintergrund der Gesamtstichpro-
be zu sehen, gewissermalden veranschaulichen sie diese exemplarisch. Befunde auf Grund-
lage der Gesamtstichprobe sind im NUBBEK-Forschungsbericht (Tietze et al., 2013) darge-
stellt. Hier finden sich zusatzlich auch Ergebnisse tber die Zusammenhéange kindlicher Bil-
dung und Entwicklung mit Qualitatsmerkmalen famili&rer und auf3erfamiliarer Betreuung, die

aufgrund der Stichprobengrof3e fir Bayern nicht durchgefuhrt werden konnten.



1.1 Untersuchungskonzeption

In der NUBBEK-Studie werden Bildung und Entwicklung eines Kindes als abhangig von ver-
schiedenen Faktoren und Systemebenen betrachtet (vgl. Abbildung 1).
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Abb. 1: Untersuchungskonzeption der NUBBEK-Studie

Die aulRerfamiliare Betreuung bzw. die Betreuung in der Familie werden dabei als Setting
verstanden, die durch verschiedene Merkmale der Struktur-, Orientierungs- und Prozessqua-
litat gekennzeichnet sind. Es wird angenommen, dass sich Faktoren der Strukturqualitat (z.B.
Gruppengrol3e, Ausbildung der padagogischen Fachkrafte in der auRerfamiliaren Betreuung
bzw. Bildung, sozio6konomischer Status der Familie) und der Orientierungsqualitat (z.B. Auf-
fassungen Uber Bildung und Erziehung) auf die Prozesse der Bildung, Erziehung und Be-
treuung von Kindern auswirken, welche einen Einfluss auf die kindliche Entwicklung haben.
Dabei bestehen Wechselwirkungen zwischen familiarer und aulRerfamiliarer Betreuung. Fa-
milidre und aulRerfamiliare Betreuungsformen sind in sozial- und 6kokulturelle Kontexte (z.B.

Migrationshintergrund) eingebettet.



1.2 Stichprobe

Die Stichprobengewinnung erfolgte in einem mehrstufigen Verfahren. In den Bundeslandern
Bayern, Baden-Wirttemberg, Berlin, Brandenburg, Niedersachen, Nordrhein-Westfalen,
Sachsen und Sachsen-Anhalt wurden Landkreise, kreisfreie Stadte sowie GroRRstadtbezirke
ausgewahlt (vgl. Abbildung 2). In ihrer Gesamtheit spiegeln die ausgewahlten Gebietseinhei-
ten den Durchschnitt und die Streuung der Bundesrepublik Deutschland im Hinblick auf rele-
vante Merkmale der sozialen und wirtschaftlichen Lage sowie der Versorgung und Nutzung

frihkindlicher Betreuungseinrichtungen wider (Bien, 2011).

Meckienburg-\Vorpommern
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Abb. 2: Regionale Verteilung der teilnehmenden Bundeslander (in hellgriin) und Landkreise,
kreisfreien Stadte sowie Grof3stadtbezirke (in dunkelgrin)



Innerhalb der ausgewahlten Gebietseinheiten erfolgte eine Zufallsziehung aus der Gesamt-
heit aller offentlich geforderten institutionellen Betreuungseinrichtungen (Kindergarten, Krip-
pen, altersgemischte Gruppen und Tagespflegestellen) (vgl. Abbildung 3). Fir die Rekrutie-
rung von Tagespflegestellen konnten keine vollstandigen Listen genutzt werden, da die zu-
standigen Jugendamter die Herausgabe der Listen haufig aus datenschutzrechtlichen Grin-
den ablehnten. Daher wurde auf das Adressmittlungsverfahren sowie die Kontaktierung von
Tagespflegestellen, deren Kontaktdaten o6ffentlich zuganglich waren, zurlickgegriffen. In ei-
nem zweiten Schritt wurden innerhalb dieser Settings Zielkinder (Zwei- und Vierjahrige), die
den Studienkriterien (Alter des Kindes, ohne bzw. mit russischem oder tlrkischem Migrati-
onshintergrund, auRerfamiliare Betreuung mehr als 15 Stunden pro Woche) entsprachen,

identifiziert und die Familien um Teilnahme gebeten.
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Abb. 3: Rekrutierung der Zieleinrichtungen und Zielkinder bzw. Zielfamilien

Zusatzlich nahmen Familien an der Studie teil, deren zweijahriges Kind zum Zeitpunkt der
Datenerhebung nicht mehr als 10 Stunden pro Woche auBerfamiliar betreut wurde. Diese
Vergleichsgruppe wurde parallel zur Rekrutierung in Betreuungseinrichtungen auf vielfachen
Wegen (Schneeballverfahren, Elternbrief, Unterstiitzung durch Einwohnermeldeadmter, Zei-
tungsinserate, etc.) akquiriert. Um entsprechend des Stichprobenplans eine ausreichende
Anzahl an Familien mit Migrationshintergrund zu gewinnen, wurden im Laufe der Datenerhe-
bungsphase weitere Gebietseinheiten hinzugenommen. Die regionale Reprasentativitat der
rekrutierten Gebietseinheiten wurde dadurch nicht beeintrachtigt.



Innerhalb Bayerns wurden in der Stadt Minchen mit den Stadtbezirken Schwabing-West,
Moosach, Berg am Laim, Trudering-Riem, Feldmoching-Hasenbergl, Au-Haidhausen, Ra-
mersdorf-Perlach, Maxvorstadt, Milbertshofen-Am Hart und Allach und im Landkreis Erding

die verschiedenen Betreuungssettings und Kinder bzw. Familien ausgewahlt.

Die Repréasentativitdt der ausgewahlten Gebietseinheiten ist sowohl fiir die Bundesrepublik
Deutschland als auch fir die einzelnen Lander als zufriedenstellend einzuschéatzen. Weitere
Aussagen zur Représentativitat der teilnehmenden Institutionen und Personen sind aufgrund

der vorliegenden Informationen nicht méglich (Bien, 2011).

Die realisierte Stichprobe an Betreuungssettings und Kindern bzw. Familien in Bayern ist in
Tabelle 1 dargestellt. In Bayern wurden in der Region Minchen und Erding insgesamt in 74
Gruppen' in 58 Kindertageseinrichtungen und Tagespflegestellen Erhebungen durchgefiihrt,
darunter 28 Kindergartengruppen, 17 Krippengruppen, 16 altersgemischte Gruppen und 13
Tagespflegestellen. Es nahmen insgesamt 268 Familien an der Untersuchung in Bayern teil,
darunter 162 Familien mit zweijahrigen und 106 Familien mit vierjahrigen Kindern. Der Anteil

an Kindern mit Migrationshintergrund betrug 35,8%.

Tab. 1: Bayerische Stichprobe der NUBBEK-Studie: Kinder und Betreuungssettings

Betreuungssetting N Zweijéhrige Vierjahrige Gesamt
ohne mit ohne mit
Migrations- Migrations- Migrations-  Migrations-
hintergrund  hintergrund  hintergrund  hintergrund

Kindergarten: 28 - - 40 36 76
3-6 Jahre (146) (322) (124) (446)
Krippe: 17 38 8 - - 46
unter 3 Jahre (118) (323) (54) (377)
altersgemischte Gruppe: 16 15 7 21 9 52
0-6 Jahre (139) (135) (52) (179) (89) (455)
Tagespflege: 13 21 - - - 21
unter 3 Jahre (164) (235) (5) (240)
Familienbetreuung: - 37 36 - - 73
unter 3 Jahre (234) (204) (438)
Gesamt 74 111 51 61 45 268
(567) (927) (315) (501) (213) (1956)

Anmerkung: N bezieht sich auf die Anzahl von Einrichtungsgruppen und Tagespflegestellen bzw. auf
die Anzahl von Kindern. Betreuungssettings bzw. Kinder der NUBBEK-Gesamtstichprobe in Klam-
mern.

Yin Einrichtungen mit offener Arbeit wurden die Gruppen anhand der Bezugserzieherinnen
der Zielkinder bestimmt.



1.3 Ablauf der Studie

In der NUBBEK-Studie wurden Erhebungen in den Kontexten auf3erfamiliare Betreuung und
Familie durchgefihrt. In beiden Erhebungskontexten kamen dabei Beobachtungen sowie

mundliche und schriftliche Befragungen zum Einsatz.

In den Erhebungen in den auRBerfamiliaren Betreuungssettings wurden schriftliche und mind-
liche Befragungen der Einrichtungsleitung und der Gruppenfachkrafte bzw. Tagespflegeper-
sonen zu Aspekten der Struktur- und Orientierungsqualitdt durchgefuhrt. Die padagogische
Prozessqualitat der aul3erfamilidren Betreuungssettings wurde im Rahmen einer mehrstin-

digen, nicht-teilnehmenden Beobachtung durch Projektmitarbeiter/innen eingeschatzt.

Die Datenerhebung im Kontext Familie setzte sich zusammen aus einem strukturierten,
computergestiitzten Interview mit der Mutter zu familiaren Strukturmerkmalen und padagogi-
schen Orientierungen. Familiare Prozesse wurden durch Projektmitarbeiter/innen beobachtet

und eingeschatzt.

Des Weiteren wurde der kindliche Bildungs- und Entwicklungsstand in den Bereichen Spra-
che, Kognition, sozial-emotionale Entwicklung, Motorik und Gesundheit sowohl durch die
padagogischen Fachkrafte als auch durch die Mitter mit Hilfe von psychologischen Frage-
bdgen eingeschatzt. Zusatzlich wurde im Rahmen der Datenerhebung in den Familien der
kognitive und sprachliche Entwicklungsstand des Kindes anhand psychologischer Testver-

fahren erfasst.
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2. Padagogische Qualitat in der aulRerfamiliaren
Kindertagesbetreuung

2.1 Instrumente zur Erfassung padagogischer Qualitat in der auBerfamiliaren
Kindertagesbetreuung

Die strukturellen Qualitditsmerkmale Ausbildung des padagogischen Personals, Personal-
Kind-Schlissel, Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund sowie das Arbeitskonzept der
Kindertageseinrichtungen (gruppenbezogen vs. offen) wurden Uber Fragebdgen und Inter-
views mit Einrichtungsleiterinnen, Gruppenerzieherinnen und Tagespflegepersonen sowie
Uber direkte Beobachtungsverfahren erfasst. Als weitere Quelle dienten Angaben zu Kon-

zeptionen in Einrichtungen bzw. Tagespflegestellen.

Die padagogische Qualitat wurde in den Kindergartengruppen uber die revidierte Kindergar-
ten-Skala und ihre Zusatzmerkmale (KES-RZ, Forschungsversion; Tietze, 2010a), in den
Krippengruppen uber die revidierte Krippen-Skala (KRIPS-R, Forschungsversion; Tietze,
2010b) sowie in den Tagespflegestellen lber die revidierte Tagespflege-Skala (TAS-R, For-
schungsversion; Tietze, 2010c) erfasst. In altersgemischten Gruppen wurden sowohl KES-
RZ als auch KRIPS-R durchgefihrt, um die padagogische Qualitat im Hinblick auf Kinder im
Kindergartenalter und im Krippenalter zu betrachten. Geschulte Beobachter stuften anhand
von ca. vierstiindigen Beobachtungen und einem anschlieBenden Interview mit Gruppener-
zieherin und Einrichtungsleitung jedes Qualitditsmerkmal (siehe Tabelle 2) auf einer sieben-
stufigen Skala ein; dabei sind fur die Skalenstufen (1) unzureichend, (3) minimal (5) gut und
(7) ausgezeichnet jeweils genaue Beschreibungen in Form von Einzelindikatoren beschrie-

ben.

KES-RZ: Die KES-RZ (Tietze, 2010a) setzt sich zusammen aus der revidierten Kindergarten-
Skala (KES-R; Tietze, Schuster, Grenner & Rof3bach, 2001) und sechs zusatzlichen Items.
Die KES-R ist eine deutsche Adaptation der revidierten Form der ECERS-R (Early Childhood
Environment Rating Scale - Revised) von Harms, Clifford und Cryer (2005), welche ein inter-
national verbreitetes und bewéahrtes Verfahren darstellt. Die 41 Qualitatsmerkmale der KES-
R sind folgenden sieben Subskalen zuzuordnen: (1) Platz und Ausstattung; (2) Betreuung
und Pflege der Kinder; (3) Sprachliche und kognitive Anregungen; (4) Aktivitaten; (5) Interak-
tionen; (6) Strukturierung der padagogischen Arbeit; (7) Eltern und Erzieherinnen. Die sechs
Zusatzitems beinhalten die Eingewdhnung von Kindern, die Individualisierung der padagogi-
schen Arbeit, die Beobachtung und Dokumentation der kindlichen Entwicklung, die Selb-
standigkeitserziehung beim Kind, die Orientierung der Arbeit an einer schriftichen padagogi-

schen Konzeption sowie die interne und externe Kommunikation padagogischer Sachverhal-
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te (im Team und gegenuber Eltern). Durch Mittelwertbildung wurde ein Skalengesamtwert

errechnet (Cronbachs Alpha = .92).

KRIPS-R: Die KRIPS-R (Krippen-Skala, Forschungsversion; Tietze, 2010b) als deutsche
Version der Infant/Toddler Environment Rating Scale - Revised (ITERS-R) von Harms, Cryer
und Clifford (2003) erfasst aquivalent zur KES-RZ padagogische Qualitat in Gruppen mit
Kindern unter drei Jahren. Die 41 Qualitatsmerkmale sind in sieben Subskalen (plus zwei
einzelne Merkmale) zusammengefasst: (1) Platz und Ausstattung, (2) Betreuung und Pflege
der Kinder, (3) Zuhdren und Sprechen, (4) Aktivitaten, (5) Interaktionen, (6) Strukturierung
der padagogischen Arbeit, (7) Eltern und Erzieherinnen, (8) Zusatzliche Merkmale (Einge-
woéhnung, Unterstltzung der sozial-emotionalen Entwicklung). Durch Mittelwertbildung wurde

ein Skalengesamtwert errechnet (Cronbachs Alpha = .90).

TAS-R: Analog zur KES-RZ und KRIPS-R wurde zur Erfassung padagogischer Qualitat in
Tagespflegestellen die TAS-R (Tagespflege-Skala, Forschungsversion; Tietze, 2010c) als
deutsche Fassung der Family Child Care Environment Rating Scale - Revised (FCCERS-R)
von Harms, Cryer und Clifford (2007) eingesetzt. Die 41 Qualitatsmerkmale sind sieben Sub-
skalen (plus drei einzelne Merkmale) zugeordnet: (1) Platz und Ausstattung; (2) Betreuung
und Pflege der Kinder; (3) Zuhdren und Sprechen; (4) Aktivitaten; (5) Interaktionen; (6) Struk-
turierung der padagogischen Arbeit, (7) Eltern und Tagesmutter, (8) Zusatzliche Merkmale
(Atmosphéare, Eingewohnung, Ubergang Kindertagesstatte/andere Kindertagespflegestel-
le/Schule). Durch Mittelwertbildung wurde ein Skalengesamtwert errechnet (Cronbachs Al-
pha = .90).

Tabelle 2 gibt eine Ubersicht und Beschreibung der einzelnen Subskalen der KES-RZ,
KRIPS-R und TAS-R.
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Tab. 2: Teilbereiche der Qualitdatsskalen KES-RZ, KRIPS-R und TAS-R (Tietze, 2010a, 2010b,

2010c)
Teilbereiche  KES-RZ' KRIPS-R? TAS-R®
Platz und Aus- Innenraum Innenraum Innenraum
Mobiliar Mobiliar Mobiliar fur Pflege, Spiel und

stattung

Betreuung und
Pflege

Sprachliche
und kognitive
Anregungen®
bzw. Sprechen
und Zuhoren?

Aktivitaten

Interaktionen

Strukturierung
der pad. Arbeit

Ausstattung fur Entspannung
und Behaglichkeit
Raumgestaltung
Rickzugsmaoglichkeiten
Kindbezogene Ausgestal-
tung

Platz fur Grobmotorik
Ausstattung fir Grobmotorik

BegriiRung und Verabschie-
dung

Mahlzeiten und Zwischen-
mabhlzeiten

Ruhe und Schlafzeiten
Toiletten

MafRnahmen zur Gesund-
heitsvorsorge

Sicherheit

Bicher und Bilder

Anregung zur Kommunikati-
on

Nutzung der Sprache zur
Entwicklung kognitiver Fa-
higkeiten

Allgemeiner Sprachgebrauch

Feinmotorische Aktivitaten
Kilnstlerisches Gestalten
Musik und Bewegung
Bausteine

Rollenspiel

Sand/Wasser
Naturerfahrun-
gen/Sachwissen
Mathematisches Verstandnis
Nutzung von Fernsehen,
Video und/oder Computer
Forderung von Toleranz und
Akzeptanz von Verschie-
denartigkeit /Individualitat

Beaufsichti-
gung/Begleitung/Anleitung
bei grobmotorischen Aktivita-
ten

Allgemeine Beaufsichti-
gung/Begleitung/Anleitung
der Kinder
Verhaltensregeln/Disziplin
Kind-Kind-Interaktion
Erzieherin-Kind-Interaktion

Tagesablauf

Freispiel

Gruppenstruktur
Vorkehrungen fur Kinder mit
Behinderungen

Ausstattung fur Entspannung
und Behaglichkeit
Raumgestaltung
Kindbezogene Ausgestal-
tung

BegriiRung und Verabschie-
dung

Mahlzeiten und Zwischen-
mabhlzeiten

Ruhe und Schlafzeiten
Wickeln und Toilette
Mafnahmen zur Gesund-
heitsvorsorge

Sicherheit

Unterstutzung der Kinder
beim Sprachverstehen
Unterstutzung der Kinder
beim Sprachgebrauch
Nutzung von Biichern

Feinmotorische Aktivitaten
Kdrperliche Bewegung/Spiel
Kinstlerisches Gestalten
Musik und Bewegung
Bausteine

Rollenspiel

Sand/Wasser
Naturerfahrun-
gen/Sachwissen

Nutzung von Fernsehen,
Video und/oder Computer
Forderung von Toleranz und
Akzeptanz von Verschie-
denartigkeit /Individualitat

Beaufsichti-
gung/Begleitung/Anleitung
bei Spiel- und Lernaktivitaten
Kind-Kind-Interaktion
Erzieherin-Kind-Interaktion
Verhaltensregeln/Disziplin

Tagesablauf

Freispiel

Spiel- und Lernangebote in
Kleingruppen

Vorkehrungen fur Kinder mit
Behinderungen

Lernen

Ausstattung fur Entspannung
und Behaglichkeit
Raumgestaltung
Kindbezogene Ausgestal-
tung

Ruckzugsmoglichkeiten

BegriiRung und Verabschie-
dung

Mahlzeiten und Zwischen-
mabhlzeiten

Ruhe und Schlafzeiten
Wickeln und Toilette
Mafnahmen zur Gesund-
heitsvorsorge

Sicherheit

Unterstutzung der Kinder
beim Sprachverstehen
Unterstutzung der Kinder
beim Sprachgebrauch
Nutzung von Biichern

Feinmotorische Aktivitaten
Kdrperliche Bewegung/Spiel
Kinstlerisches Gestalten
Musik und Bewegung
Bausteine

Rollenspiel

Sand/Wasser
Naturerfahrun-
gen/Sachwissen
Mathematisches Verstandnis
Nutzung von Fernsehen,
Video und/oder Computer
Forderung von Toleranz und
Akzeptanz von Verschie-
denartigkeit /Individualitat

Beaufsichti-
gung/Begleitung/Anleitung
bei Spiel- und Lernaktivitaten
Kind-Kind-Interaktion
Tagesmutter-Kind-
Interaktion
Verhaltensregeln/Disziplin

Tagesablauf

Freispiel

Gruppenaktivitaten
Vorkehrungen fur Kinder mit
Behinderungen

(Fortsetzung Tabelle 2 nachste Seite)
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(Fortsetzung Tabelle 2)

Teilbereiche

KES-RZ!

KRIPS-R?

TAS-R?

Eltern und
Erzieherinnen/
Tagesmutter

Zusatzliche
Merkmale

Zusammenarbeit mit Fami-
lien

Beriicksichtigung personli-
cher Bedurfnisse der Erzie-
herinnen

Berilicksichtigung fachlicher
Bedurfnisse der Erzieherin-
nen

Interaktion und Kooperation
der Erzieherinnen

Fachliche Unterstiitzung und
Evaluation der Erzieherinnen
Fortbildungsmdglichkeiten

Eingewdhnung
Individualisierung der pada-
gogischen Arbeit
Beobachtung und Dokumen-
tation der kindlichen Ent-
wicklung
Selbstandigkeitserziehung
Orientierung der Arbeit an
einer schriftlichen p&dagogi-
schen Konzeption

interne und externe Kommu-
nikation padagogischer
Sachverhalte

Elternarbeit
Beriicksichtigung personli-
cher Bedirfnisse der Erzie-
herinnen

Kontinuitat der Erzieherinnen
Fachliche Unterstitzung und
Evaluation der Erzieherinnen
Fortbildungsmdoglichkeiten

Eingewdhnung
Unterstutzung der sozial-
emotionalen Entwicklung

Zusammenarbeit mit Fami-
lien/Erziehungspartnerschaft
Balance zwischen Betreuung
und anderen Aufgaben
Qualifizierungs- und Fortbil-
dungsmadglichkeiten
Berlcksichtigung fachlicher
Bedurfnisse der Tagesmutter

Atmosphére
Eingewdhnung

Ubergang Kindertagesstt-
te/andere Kindertagespfle-
gestelle/Schule
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2.2  Strukturelle Rahmenbedingungen der untersuchten Betreuungsformen
der bayerischen NUBBEK-Stichprobe

In diesem Abschnitt werden die deskriptiven Statistiken zu den erfassten strukturellen Rah-
menbedingungen in Kindertageseinrichtungen und Tagespflegestellen der bayerischen
Stichprobe berichtet. Die Daten wurden auf der Ebene der Einrichtungsgruppen bzw. Tages-
pflegestellen analysiert. Die Ergebnisse beziehen sich daher auf die Einheit Gruppe (n=74)
und sind differenziert nach den Betreuungsformen Kindergarten (n=28 Gruppen mit Kindern
im Alter von 3 bis 6 Jahren), Krippe (n=17 Gruppen mit Kindern im Alter bis zu 3 Jahren) und
altersgemischte Gruppen (n=16 Gruppen mit Kindern im Alter von 0 bis 6 Jahren) sowie Ta-
gespflege (n=13 Tagespflegestellen mit Kindern im Alter bis zu 3 Jahren) dargestellt.

Ausbildung des padagogischen Personals

Wie in Abbildung 4 dargestellt hatten in den beobachteten Kindertageseinrichtungen die pa-
dagogischen Fachkréfte zu ca. 50% sowohl in Kindergarten, Altersmischung und Krippe eine
padagogische Ausbildung als Erzieherin. 36% bis 38% waren ausgebildete Kinderpflegerin-
nen. 5% bis 10% des Personals waren Erzieherinnen im Anerkennungsjahr oder Praktikan-
tinnen. In der Tagespflege hatten dagegen 62% der Tagesmiitter keine padagogische Aus-

bildung.
100%
7,1 601 6,0
90% 8,0 4,6 4,5
80%
0% Sonstiges
0
60% Praktikantin
50% Erzieherin im
Anerkennungsjahr
0,
40% m Kinderpflegerin
30%
M Erzieherin
20%
10%
0% T T 1
Kindergarten  Altersmischung Krippe

Abb. 4: Padagogische Ausbildung der beobachteten Betreuungspersonen in den Kindertages-
einrichtungen der bayerischen Stichprobe (n=245) (Haufigkeit in Prozent)
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Personal-Kind-Schliussel

Der Personal-Kind-Schliissel stieg von der Betreuung in Krippen mit 1 zu 3,97 tUber 1 zu 6,66
in der Altersmischung bis 1 zu 9,10 im Kindergarten an (vgl. Tabelle 3). Der Personal-Kind-
Schlissel wurde bestimmt Uber die Anzahl der anwesenden Kinder pro Erzieherin und wurde
dadurch erfasst, dass aus zwei Messzeitpunkten in Halbtagsgruppen und drei Messzeitpunk-

ten in Ganztagsgruppen ein Durchschnittswert gebildet wurde.

Arbeitskonzept (gruppenbezogen vs. offen)

Unter offener Arbeit wird verstanden, dass die Kinder keinen festen Gruppen zugeordnet
sind oder die Gruppen fir einen Teil des Tages oder an bestimmten Tagen in der Woche
aufgeldst werden. Mit 50,0% wurde am haufigsten in der Altersmischung nach dem Konzept
der offenen Arbeit gearbeitet (vgl. Tabelle 3). Im Kindergarten und in Krippen war die offene
Arbeit zu 39,3% bzw. 35,3% vertreten.

Anteil von Kindern mit Migrationshintergrund

Der Anteil von Kindern mit Migrationshintergrund lag in Kindergartengruppen durchschnittlich
bei 46,7% und in altersgemischten Gruppen bei 33,2% (vgl. Tabelle 3). In Krippengruppen
und Tagespflegestellen befanden sich im Durchschnitt weniger Kinder mit Migrationshinter-
grund (16,7% bzw. 9,9%).

Tab. 3: Strukturelle Rahmenbedingungen der auRerfamiliaren Betreuungssettings
der bayerischen Stichprobe

Kindergarten Krippe Alters- Tagespflege
(n=28) (n=17) mischung (n=13)
(n=16)

Personal-Kind-Schliissel M (SD) 9,10 (3,35) 3,97 (0,83) 6,66 (2,09) -
offenes Arbeitskonzept % 39,3 35,3 50,0 -

Anteil Kinder mit Migrati-

onshintergrund in % M (SD) 46,7 (27.9) 16,7 (22,3) 33,2 (29,4) 9,9 (19,3)

Anmerkung: Mittelwert (M), Standardabweichung (SD).
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2.3 Padagogische Qualitat in den untersuchten Betreuungsformen der
bayerischen NUBBEK-Stichprobe

In diesem Abschnitt werden die mit den Qualitdtsskalen KES-RZ (Tietze, 2010a), KRIPS-R
(Tietze, 2010b) und TAS-R (Tietze, 2010c) erfassten Daten zur paddagogischen Qualitat far
Kindergartengruppen, altersgemischte Gruppen und Krippengruppen sowie Tagespflegestel-
len in der bayerischen Stichprobe betrachtet. Zunachst wird ein Uberblick tiber die padagogi-
sche Qualitat in den Betreuungssettings der bayerischen Stichprobe basierend auf den Ge-
samtwerten in den Qualitéatsskalen gegeben. Daran schlief3t sich ein Starken-Schwéachen-
Profil der untersuchten Betreuungssettings auf Grundlage der einzelnen Teilbereiche der

Qualitatsskalen an.

Padagogische Qualitat im Uberblick (Gesamtwerte)

Tabelle 4 gibt einen Uberblick tiber die MaRe padagogischer Prozessqualitat (Gesamtwerte)

der au3erfamiliaren Betreuungssettings fur die bayerische Stichprobe.

Tab. 4: Padagogische Qualitat (Gesamtwerte) der aul3erfamilidren Betreuungssettings
der bayerischen Stichprobe

n M SD Min Max

Kindergarten

KES-RZ 28 4,20 0,85 3,00 6,00
Altersmischung

KES-RZ 16 3,92 0,90 2,87 5,54

KRIPS-R 16 3,71 0,86 2,46 4,95
Krippe

KRIPS-R 17 4,35 0,70 3,23 6,03
Tagespflege

TAS-R 13 4,03 0,81 2,85 5,90

Anmerkung: Mittelwert (M), Standardabweichung (SD); Zone unzureichender Qualitat: Messwerte 1 bis
<3, Zone mittlerer Qualitat: Messwerte 3 bis <5, Zone guter bis ausgezeichneter Qualitat: Messwerte 5
bis 7.

Die Mittelwerte der siebenstufigen Qualitatsskalen lagen fur KES-RZ mit Werten von M=4,20
(SD=0,85) in Kindergartengruppen bzw. M=3,92 (SD=0,90) in altersgemischten Gruppen, flr
KRIPS-R mit Werten von M=4,35 (SD=0,70) in Krippengruppen und M=3,71 (SD=0,86) in
altersgemischten Gruppen im Bereich mittlerer Qualitat. Auch die Qualitatswerte der Tages-
pflegestellen, ermittelt Gber die TAS-R, erreichten mit einem Durchschnittswert von M=4,03

(SD=0,81) mittlere Qualitat. Fur Kindergarten- und altersgemischte Gruppen ergaben sich
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Spannweiten mit einem Minimalwert von 3,00 bzw. 2,87 und einem Maximalwert von 6,00
bzw. 5,54 in der KES-RZ. In der KRIPS-R lag das Minimum der Qualitatswerte bei 3,23 in
Krippengruppen bzw. 2,46 in altersgemischten Gruppen und das Maximum bei 6,03 bzw.
4,95. Die Spannweite in der Tagespflege (TAS-R) reichte von 2,85 bis 5,90.

In einem nachsten Schritt wurden die Skalengesamtwerte in drei Qualitdtszonen eingeteilt:

e Zone guter bis ausgezeichneter Qualitdt (Messwerte 5 bis 7) beschreibt eine Betreu-
ungssituation, in der die Kinder mit Unterstlitzung der padagogischen Fachkrafte grund-
legende entwicklungsangemessene Erfahrungen machen kénnen. Skalenstufe 7 steht fur
ausgezeichnete Qualitat und stellt eine optimale entwicklungsbezogene Betreuung dar.

e Zone mittlerer Qualitat (Messwerte 3 bis <5) reprasentiert eine akzeptable Betreuungssi-
tuation.

e Zone unzureichender Qualitat (Messwerte 1 bis <3) beschreibt eine Betreuungssituation

mit unzureichender Gestaltung der angesprochenen Aspekte.

Kindergarten

In Abbildung 5 ist die Verteilung der Kindergartengruppen der bayerischen Stichprobe nach
den Gesamtwerten in der Kindergarten-Skala KES-RZ auf Qualitatsstufen dargestellt. 82,1%
der Kindergartengruppen befanden sich in der Zone mittlerer Qualitat. 17,8% der Gruppen
wurden in die Zone guter bis ausgezeichneter Qualitdt eingestuft. In keiner der Kindergar-

tengruppen wurde unzureichende Qualitéat gefunden.

45
40
35 321
30

25
20 17,9

15
10

0 0 0 0

1.0-|15-|2.0-|25-|3.0-
Zone unzureichender Zone mittlerer Qualitat Zone guter bis
Qualitat ausgezeichneter Qualitat

Abb. 5: Verteilung der Kindergartengruppen in der bayerischen Stichprobe (n=28) nach KES-
RZ-Gesamtwert auf Qualitatszonen (Haufigkeit in Prozent)
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Altersmischung

In altersgemischten Gruppen wurden sowohl KES-RZ als auch KRIPS-R durchgefiihrt, um
die padagogische Qualitat im Hinblick auf Kinder im Kindergartenalter und im Krippenalter zu
betrachten. Die Abbildung 6 zeigt fir die Skala KES-RZ, dass sich insgesamt 75,1% der al-
tersgemischten Gruppen in der Zone mittlerer Qualitat befanden. 12,6% der Gruppen wurden
in die Zone guter bis ausgezeichneter Qualitat eingestuft und in 12,5% der altersgemischten
Gruppen wurde unzureichende Qualitat gefunden. Gemessen uber die KRIPS-R lagen die
Qualitatsgesamtwerte von 75,1% der altersgemischten Gruppen in der Zone mittlerer Quali-
tat (vgl. Abbildung 7). In der Zone guter bis ausgezeichneter Qualitat lag keine altersge-
mischte Gruppe, dagegen wurden 25,1% der Stufe unzureichender Qualitat zugeordnet.

45
40
35 31,3
30
25

20
15 12.5

10

0 0 0

1.0-|15-|20-|25-

Zone unzureichender
Qualitat

Zone mittlerer Qualitat Zone guter bis

ausgezeichneter Qualitat

Abb. 6: Verteilung der altersgemischten Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16) nach
KES-RZ- Gesamtwert auf Qualitatszonen (Haufigkeit in Prozent)
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Zone unzureichender
Qualitat

Zone mittlerer Qualitat Zone guter bis
ausgezeichneter Qualitat

Abb. 7: Verteilung der altersgemischten Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16) nach
KRIPS-R-Gesamtwert auf Qualitatszonen (Haufigkeit in Prozent)

Krippe

Gemessen Uber die Krippen-Skala KRIPS-R lagen die Qualitditsgesamtwerte von 88,2% der
Krippengruppen in der Zone mittlerer Qualitat (vgl. Abbildung 8). In die Zone guter bis aus-
gezeichneter Qualitat wurden 11,8% der Krippengruppen eingestuft, wohingegen keine der

Krippengruppen der Stufe unzureichender Qualitat zugeordnet wurde.

45 41,2

40

35

30

25

20 17,6

15

10 5,9 2,9

>T 0o o o0 o 0 l 0
10-|15-|20-25-3.0- 50-|55-,60-|65-
7.0
Zone unzureichender Zone mittlerer Qualitat Zone guter bis
Qualitat ausgezeichneter Qualitat

Abb. 8: Verteilung der Krippengruppen der bayerischen Stichprobe (n=17) nach KRIPS-R-
Gesamtwert auf Qualitatszonen (Haufigkeit in Prozent)
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Tagespflege

Basierend auf den Gesamtwerten der Tagespflege-Skala TAS-R befanden sich 77,0% der
Tagespflegestellen in der Zone mittlerer Qualitat, 15,4% lagen in der Zone guter bis ausrei-

chender Qualitat und 7,7% wiesen unzureichende Qualitat auf.

45
40

35 30,8
30

25
20
15
10

23,1 23,1

0 0 0

1.0-|15-|20-|25-

Zone unzureichender Zone mittlerer Qualitat

Qualitat

Zone guter bis
ausgezeichneter Qualitat

Abb. 9: Verteilung der Tagespflegestellen der bayerischen Stichprobe (n=13) nach TAS-R-
Gesamtwert auf Qualitatszonen (Haufigkeit in Prozent)
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Zusammenfassung

Zusammenfassend sind in Abbildung 10 und 11 die durchschnittlichen Qualitatsgesamtwerte
sowie die Verteilung der Einrichtungsgruppen und Tagespflegestellen auf die Qualitatsstufen
in den Qualitatserhebungsinstrumenten KES-RZ, KRIPS-R und TAS-R flir die bayerische
Stichprobe dargestellt. Bei vergleichender Betrachtung der Einrichtungsgruppen im Hinblick
auf altershomogene und altersgemischte Gruppen zeigte sich, dass in den altershomogenen
Kindergarten- und Krippengruppen die paddagogische Qualitat in den Skalen KES-RZ bzw.
KRIPS-R durchschnittlich héher ausfiel als in altersgemischten Gruppen. Allerdings erreichte
nur der Vergleich zwischen altersgemischten Gruppen und Krippengruppen hinsichtlich der
padagogischen Qualitat gemessen Uber die KRIPS-R mittels einer univariaten Varianzanaly-
se statistische Signifikanz (F(31,1)=5,58, p < .05). Der Vergleich zwischen altersgemischten
Gruppen und Kindergartengruppen im Hinblick auf die padagogische Qualitdt gemessen
Uber die KES-RZ wurde nicht signifikant.

7
Zone gutzer bis
ausgezeichneter )
Qualitat
> 4,35
. 4,20 392 ’ 4,03
Zone mittlerer A . 3,71
Qualitat
3
Zone
unzureichender 2
Qualitat
1
KES-RZ KES-RZ KRIPS-R KRIPS-R TAS-R
Kindergarten Altersmischung Krippe Tagespflege
(n=28) (n=16) (n=17) (n=13)

Abb. 10: Padagogische Qualitat der aul3erfamilidren Betreuungssettings der bayerischen
Stichprobe (Mittelwerte)
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Abb. 11: Padagogische Qualitat der aul3erfamilidren Betreuungssettings der bayerischen
Stichprobe: Verteilung der Gesamtwerte auf Qualitatszonen (Haufigkeit in Prozent)

Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen

Im nachfolgenden Abschnitt werden fir die einzelnen Betreuungsformen Starken-
Schwachen-Profile in den verschiedenen Teilbereichen der Qualitatsskalen KES-R, KRIPS-R
bzw. TAS-R beschrieben (vgl. Tabellen 5 bis 9 und Abbildungen 12 bis 21). Die Bereichswer-
te geben im Vergleich zu den zusammenfassenden Gesamtwerten ein genaueres Bild Uber
die Starken und Schwéachen der padagogischen Qualitat in den Betreuungssettings der bay-

erischen Stichprobe.

Kindergarten

Die untersuchten Kindergartengruppen der bayerischen Stichprobe erreichten in den Berei-
chen Platz und Ausstattung, Aktivitdten sowie Eltern und Erzieherinnen Mittelwerte in der
Zone mittlerer Qualitat mit einer Tendenz zu guter Qualitat (>4.5). Insgesamt wies der Teilbe-
reich Eltern und Erzieherinnen im Vergleich zu den anderen Subskalen durchschnittlich den
besten Wert auf, gefolgt von den Bereichen Platz und Ausstattung sowie Aktivitaten. Alle
anderen Teilbereiche fielen ebenfalls in die Zone mittlerer Qualitat. Dabei staffelten sich die
Mittelwerte der restlichen Teilbereiche in absteigender Reihenfolge: sprachliche und kogniti-
ve Anregungen, Interaktionen, Strukturierung der padagogischen Arbeit und zuletzt der Teil-

bereich Betreuung und Pflege der Kinder (vgl. Tabelle 5).
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Tab. 5: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KES-R in Kindergartengrup-

pen der bayerischen Stichprobe (n=28)

N Min Max M SD
Platz und Ausstattung 28 2,63 6,63 4,68 1,13
Betreuung und Pflege der Kinder 28 1,00 6,67 3,19 1,58
Sprachliche und kognitive Anregungen 28 1,50 6,25 4,18 1,31
Aktivitaten 28 3,10 6,44 4,52 0,88
Interaktionen 28 1,60 7,00 4,10 1,53
Strukturierung der padagogischen Arbeit 28 1,67 7,00 3,82 1,33
Eltern und Erzieherinnen 28 3,00 6,50 4,88 0,90

Anmerkung: Mittelwerte (M), Standardabweichungen (SD), Spannweite (Min, Max); Zone unzu-

reichender Qualitat: Messwerte 1 bis <3, Zone mittlerer Qualitat: Messwerte 3 bis <5, Zone guter bis

ausgezeichneter Qualitat: Messwerte 5 bis 7.

In Abbildung 12 und 13 sind die Qualitatsprofile der Kindergartengruppen in den einzelnen

Teilbereichen der KES-R dargestellt.
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Platz und Betreuung und Sprachliche und  Aktivititen Interaktionen  Strukturierung Eltern und
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Kinder Anregungen

der pdd. Arbeit

Erzieherinnen

Abb. 12: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KES-R in Kindergarten-

gruppen der bayerischen Stichprobe (n=28) (Mittelwerte)
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Abb. 13: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KES-R in Kindergarten-
gruppen der bayerischen Stichprobe (n=28): Verteilung auf Qualitatszonen
(Haufigkeit in Prozent)

Im Bereich Platz und Ausstattung erreichten 42,9% der untersuchten Kindergartengruppen
der bayerischen Stichprobe gute Qualitat, 46,4% mittlere Qualitdt und 10,7% unzureichende
Qualitat. Im Bereich Betreuung und Pflege der Kinder befanden sich nur 14,3% der Kinder-
garten auf dem Niveau der guten Qualitat und 28,6% auf der Stufe mittlerer Qualitat. 57,1%
der Kindergéarten schnitten in diesem Bereich mit unzureichender Qualitat ab. Im Teilbereich
sprachliche und kognitive Anregungen bewegten sich 35,7% der beobachteten Kindergar-
tengruppen in der Zone guter Qualitat, 46,4% in der Zone mittlerer Qualitat und 17,9% in der
Zone unzureichender Qualitat. Im Bereich Aktivitaten erreichten alle Einrichtungen mittlere
(75,0%) bis gute Qualitat (25,0%), keine Kindergartengruppe befand sich in der Zone unzu-
reichender Qualitat. Ebenso im Bereich Eltern und Erzieherinnen, hier befanden sich 39,3%
der Kindergartengruppen im Bereich guter Qualitéat und 60,7% auf dem Niveau mittlerer Qua-
litat. In der Subskala Interaktionen wurde fiir 32,1% der Kindergéarten gute Qualitat ermittelt,
46,4% erreichten mittlere Qualitat und 21,4% unzureichende Qualitat. Im Teilbereich Struktu-
rierung der padagogischen Arbeit erzielten 25,0% der Kindergartengruppen Werte auf gutem
Niveau, 46,4% bewegen sich im mittleren Bereich und 28,8% im unzureichenden Qualitats-

bereich.
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Altersmischung

Zunachst werden flr die altersgemischten Gruppen der bayerischen Stichprobe die Be-

reichswerte nach KES-R und im Anschluss nach KRIPS-R beschrieben.

Gemessen Uber die KES-R wies in den untersuchten altersgemischten Gruppen der Teilbe-

reich Eltern und Erzieherinnen im Vergleich zu den anderen Subskalen durchschnittlich den

besten Wert in der Zone mittlerer Qualitdt mit der Tendenz zu guter Qualitdt auf. Die Zone

mittlerer Qualitéat erreichten ebenfalls die Bereiche sprachliche und kognitive Anregungen,

Interaktionen, Aktivitdten, Platz und Ausstattung und Strukturierung der padagogischen Ar-

beit. Der Teilbereich Betreuung und Pflege der Kinder wies im Durchschnitt den geringsten

Wert auf und erreichte nur die Zone unzureichender Qualitat (vgl. Tabelle 6).

Tab. 6: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KES-R in altersgemischten

Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16)

N Min Max M SD
Platz und Ausstattung 16 2,00 5,75 3,85 1,07
Betreuung und Pflege der Kinder 16 1,00 4,17 2,42 1,00
Sprachliche und kognitive Anregungen 16 2,75 5,75 4,31 0,99
Aktivitaten 16 2,44 6,22 3,99 0,97
Interaktionen 15 1,80 6,80 4,25 1,64
Strukturierung der padagogischen Arbeit 15 2,33 7,00 3,86 1,65
Eltern und Erzieherinnen 16 3,17 6,00 4,71 0,86

Anmerkung: Mittelwerte (M), Standardabweichungen (SD), Spannweite (Min, Max); Zone unzu-

reichender Qualitat: Messwerte 1 bis <3, Zone mittlerer Qualitat: Messwerte 3 bis <5, Zone guter his

ausgezeichneter Qualitat: Messwerte 5 bis 7.
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In den Abbildungen 14 und 15 sind die Qualitatsprofile der altersgemischten Gruppen in den
einzelnen Teilbereichen der KES-R zusammengefasst.
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Abb. 14: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KES-R in altersgemischten
Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16) (Mittelwerte)
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Abb. 15: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KES-R in altersgemischten
Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16): Verteilung auf Qualitatszonen
(Haufigkeit in Prozent)

In der Skala KES-R befanden sich im Teilbereich Platz und Ausstattung 18,8% der beobach-
teten altersgemischten Gruppen der bayerischen Stichprobe auf gutem Qualitatsniveau,
56,3% der altersgemischten Gruppen erreichten mittlere Qualitat und 25,0% unzureichende
Qualitat. Im Bereich Betreuung und Pflege der Kinder befand sich keine der altersgemisch-

ten Einrichtungen auf der Stufe guter Qualitét, 43,8% der Gruppen erzielten Werte im Be-
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reich mittlerer Qualitdt und 56,3% schnitten mit unzureichender Qualitat ab. Im Teilbereich
sprachliche und kognitive Anregungen bewegten sich 37,5% der untersuchten altersge-
mischten Gruppen in der Zone guter Qualitat, 56,3% in der Zone mittlerer Qualitat und 6,3%
im Bereich unzureichender Qualitat. Im Teilbereich Aktivitdten erreichten 18,8% der alters-
gemischten Einrichtungen gute Qualitat, die Mehrheit der Gruppen befand sich mit 75,0% in
der Zone mittlerer Qualitéat und 6,3% lagen in der Zone unzureichender Qualitat. In der Sub-
skala Interaktionen wurde fir 33,3% der altersgemischten Gruppen gute Qualitdt gefunden,
40,0% erreichten mittlere Qualitat und 26,7% unzureichende Qualitat. Im Teilbereich Struktu-
rierung der padagogischen Arbeit bewegten sich 20,0% der altersgemischten Einrichtungen
auf gutem Qualitatsniveau, 46,7% erzielten mittlere Qualitatswerte und 33,3% erreichten
unzureichende Qualitat. Im Bereich Eltern und Erzieherinnen erreichten alle Einrichtungen
mittlere (56,3%) bis gute Qualitat (43,3%), keine altersgemischte Gruppe befand sich im Be-

reich unzureichender Qualitat.

Nachfolgend sind fir die altersgemischten Gruppen der bayerischen Stichprobe die Quali-
tatswerte in den Teilbereichen der KRIPS-R dargestellt. In den untersuchten altersgemisch-
ten Gruppen wies der Teilbereich Eltern und Erzieherinnen im Vergleich zu den anderen
Subskalen durchschnittlich den besten Wert in der Zone mittlerer Qualitat mit der Tendenz
zu guter Qualitat auf. Die Zone mittlerer Qualitéat erreichten die Bereiche Interaktionen, Zuho-
ren und Sprechen, Aktivitaten, Strukturierung der padagogischen Arbeit, Platz und Ausstat-
tung sowie Zusatzliche Merkmale (Eingewthnung, Unterstitzung der sozial-emotionalen
Entwicklung). Der Teilbereich Betreuung und Pflege der Kinder wies im Durchschnitt den

geringsten Wert auf und erreichte nur die Zone unzureichender Qualitat (vgl. Tabelle 7).

Tab. 7: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R in altersgemischten
Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16)

N Min Max M SD
Platz und Ausstattung 16 1,80 5,60 3,68 1,22
Betreuung und Pflege der Kinder 16 1,00 3,83 2,06 0,78
Zuhoren und Sprechen 16 1,67 7,00 3,98 1,33
Aktivitaten 16 2,11 5,22 3,74 1,07
Interaktionen 16 1,75 6,50 4,03 1,51
Strukturierung der padagogischen Arbeit 16 1,33 6,67 3,71 1,92
Eltern und Erzieherinnen 16 2,86 6,14 4,87 1,03
Zusétzliche Merkmale 16 1,00 7,00 3,47 1,91

Anmerkung: Mittelwerte (M), Standardabweichungen (SD), Spannweite (Min, Max); Zone unzu-
reichender Qualitat: Messwerte 1 bis <3, Zone mittlerer Qualitat: Messwerte 3 bis <5, Zone guter his
ausgezeichneter Qualitat: Messwerte 5 bis 7.
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In den Abbildungen 16 und 17 sind die Qualitatsprofile der altersgemischten Gruppen der
bayerischen Stichprobe in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R dargestellt.

4,87
3,98 4,03
! 374 374
3,47
3 I I [
T . T T T T T T

Platzund  Betreuung und Zuhorenund  Aktivititen Interaktionen Strukturierung Eltern und Zusatzliche
Ausstattung Pflege der Sprechen der pdd. Arbeit Erzieherinnen  Merkmale
Kinder

~J

Zone guter bis
ausgezeichneter g
Qualitat

Zone mittlerer
Qualitat ’

Zone
unzureichender 2
Qualitat

—

Abb. 16: Padagogische Qualitéat in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R in altersgemisch-
ten Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16) (Mittelwerte)
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Abb. 17: Padagogische Qualitéat in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R in altersgemisch-
ten Gruppen der bayerischen Stichprobe (n=16): Verteilung auf Qualitatszonen
(Haufigkeit in Prozent)

In der Skala KRIPS-R wurde im Teilbereich Platz und Ausstattung fiir 25,0% der untersuch-
ten altersgemischten Gruppen der bayerischen Stichprobe Werte auf gutem Qualitatsniveau
ermittelt, 43,8% der altersgemischten Einrichtungen erreichten mittlere Qualitat und 31,3%
unzureichende Qualitéat. Im Bereich Betreuung und Pflege der Kinder erreichte keine der al-
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tersgemischten Einrichtungen das Niveau guter Qualitat, 12,5% erreichten mittlere Qualitat,
mit 87,5% befand sich die Mehrheit der Einrichtungen im Bereich unzureichender Qualitat.
Im Teilbereich Zuhtren und Sprechen bewegten sich 31,3% der untersuchten altersgemisch-
ten Gruppen in der Zone guter Qualitéat, 50,0% in der Zone mittlerer Qualitat und 18,8% im
Bereich unzureichender Qualitéat. Im Teilbereich Aktivitaten erreichten 12,5% der altersge-
mischten Einrichtungen gute Qualitat, 56,3% erzielten Werte in der Zone mittlerer Qualitat
und 31,3% lagen in der Zone unzureichender Qualitat. Im Teilbereich Interaktionen wurde flr
31,3% der altersgemischten Gruppen gute Qualitat ermittelt, 43,8% erzielten mittlere Qualitat
und 25,0% unzureichende Qualitat. Im Teilbereich Strukturierung der padagogischen Arbeit
konnte fur 43,8% der altersgemischten Einrichtungen gute Qualitat festgestellt werden, 6,3%
befanden sich im Bereich mittlerer Qualitat und 50,0% erreichten unzureichende Qualitats-
werte. Im Bereich Eltern und Erzieherinnen erreichten ebenfalls 43,8% der altersgemischten
Einrichtungen gute Qualitat, 50% wiesen mittlere Qualitat und 6,3% unzureichende Qualitat
auf. In den zusatzlichen Merkmalen Eingew6hnung und Unterstlitzung der sozial-
emotionalen Entwicklung erzielten 18,8% der altersgemischten Einrichtungen gute Qualitat,

31,3% mittlere Qualitat und 50,0% befanden sich im Bereich unzureichender Qualitat.

Krippe

Die untersuchten Krippengruppen der bayerischen Stichprobe erreichten im Teilbereich In-
teraktion im Vergleich zu den anderen Subskalen durchschnittlich den besten Wert, gefolgt
von dem Teilbereich Eltern und Erzieherinnen; beide Bereiche lagen in der Zone guter bis
ausgezeichneter Qualitat. In der Zone mittlerer Qualitdt mit Tendenz zu guter Qualitat lagen
die Teilbereiche Zuhéren und Sprechen, Strukturierung der padagogischen Arbeit und Platz
und Ausstattung. Ebenfalls wiesen die Teilbereiche Zusétzliche Merkmale (Eingewdhnung,
Unterstitzung der sozial-emotionalen Entwicklung) und Aktivitaten im Mittel einen Wert in
der Zone mittlerer Qualitat auf. Der Teilbereich Betreuung und Pflege der Kinder schnitt am
schlechtesten im Vergleich zu den anderen Subskalen ab und erreichte im Mittel nur den

Bereich unzureichender Qualitat (vgl. Tabelle 8).
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Tab. 8: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R in Krippengruppen
der bayerischen Stichprobe (n=17)

N Min Max M SD
Platz und Ausstattung 17 2,20 6,40 4,71 1,18
Betreuung und Pflege der Kinder 17 1,17 5,83 2,73 1,19
Zuhoren und Sprechen 16 2,67 6,00 4,77 0,91
Aktivitaten 17 2,78 5,56 4,05 0,75
Interaktionen 17 2,00 6,75 5,16 1,43
Strukturierung der padagogischen Arbeit 16 2,33 7,00 4,75 1,55
Eltern und Erzieherinnen 17 3,57 6,57 5,05 0,84
Zusatzliche Merkmale 17 2,00 7,00 4,32 1,37

Anmerkung: Mittelwerte (M), Standardabweichungen (SD), Spannweite (Min, Max); Zone unzu-
reichender Qualitat: Messwerte 1 bis <3, Zone mittlerer Qualitat: Messwerte 3 bis <5, Zone guter bis
ausgezeichneter Qualitat: Messwerte 5 bis 7.

In den Abbildungen 18 und 19 sind die Qualitatsprofile der Krippengruppen in den einzelnen
Teilbereichen der KRIPS-R dargestellit.
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Abb. 18: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R in Krippengruppen
der bayerischen Stichprobe (n=17) (Mittelwerte)
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Abb. 19: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der KRIPS-R in Krippen-
gruppen der bayerischen Stichprobe (n=17): Verteilung auf Qualitatszonen
(Haufigkeit in Prozent)

In den beobachteten Krippengruppen der bayerischen Stichprobe befanden sich im Teilbe-
reich Platz und Ausstattung 47,1% auf gutem Qualitatsniveau, 47,1% erreichten mittlere
Qualitat und 5,9% unzureichende Qualitat. Im Bereich Betreuung und Pflege der Kinder er-
zielten 5,9% der Krippengruppen das Niveau guter Qualitédt und 29,4% erreichten mittlere
Qualitat. Die Mehrheit der Krippengruppen schnitt mit 64,7% in diesem Teilbereich mit unzu-
reichender Qualitat ab. Im Teilbereich Zuhdren und Sprechen befanden sich 43,8% der Krip-
pengruppen auf dem Niveau guter Qualitat, 50,0% in der Zone mittlerer Qualitat und 16,3%
im Bereich unzureichender Qualitat. Im Teilbereich Aktivitaten erreichten 11,8% der Krippen
gute Qualitat, mit 82,4% erzielte die Mehrheit der Krippengruppen Werte auf der Stufe mittle-
rer Qualitat und 5,9% lagen in der Zone unzureichender Qualitat. Im Teilbereich Interaktio-
nen wurde fir 58,8% der Krippengruppen gute Qualitat festgestellt, 35,3% erreichten mittlere
Qualitat und 5,9% unzureichende Qualitat. Im Teilbereich Strukturierung der padagogischen
Arbeit erreichten 43,8% der Krippen die Zone guter Qualitéat, 50,0% befanden sich im Be-
reich mittlerer Qualitat und 6,3% in der Zone unzureichender Qualitat. Im Bereich Eltern und
Erzieherinnen erzielten alle Krippen gute (52,9%) und mittlere Qualitat (47,1%), keine Ein-
richtung befand sich im Bereich unzureichender Qualitat. In den zusatzlichen Merkmalen
(Eingewbhnung, Unterstitzung der sozial-emotionalen Entwicklung) erzielten 35,3% der
Krippengruppen Werte auf gutem Qualitatsniveau, 52,9% befanden sich im Bereich mittlerer
Quialitat und 11,8% im Bereich unzureichender Qualitét.
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Tagespflege

In den Tagespflegestellen der bayerischen Stichprobe wurde im Teilbereich Interaktionen im

Vergleich zu den anderen Subskalen durchschnittlich der beste Wert beobachtet, gefolgt von

dem Teilbereich Zusatzliche Merkmale (Atmosphare, Eingewohnung, Ubergang Kinderta-

gesstatte/andere Kindertagespflegestelle/Schule); beide Bereiche lagen in der Zone guter bis

ausgezeichneter Qualitét. In der Zone mittlerer Qualitdt mit Tendenz zu guter Qualitat lagen

die Teilbereiche Strukturierung der padagogischen Arbeit sowie Zuhdren und Sprechen. Die

Teilbereiche Eltern und Tagesmutter, Platz und Ausstattung sowie Aktivitdten wiesen im Mit-

tel einen Wert in der Zone mittlerer Qualitat auf. Der Teilbereich Betreuung und Pflege der

Kinder schnitt am schlechtesten im Vergleich zu den anderen Subskalen ab und erreichte im

Durchschnitt nur die Zone unzureichender Qualitat (vgl. Tabelle 8).

Tab. 9: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der TAS-R in Tagespflegestellen

der bayerischen Stichprobe (n=13)

N Min Max M SD
Platz und Ausstattung 13 2,17 6,33 3,90 1,40
Betreuung und Pflege der Kinder 13 1,33 4,33 2,96 0,99
Zuhoren und Sprechen 13 2,00 7,00 4,62 1,30
Aktivitaten 13 2,73 5,27 3,63 0,73
Interaktionen 13 2,25 7,00 512 1,41
Strukturierung der padagogischen Arbeit 13 3,33 7,00 4,92 1,12
Eltern und Tagesmutter 13 2,00 6,50 4,06 1,41
Zusatzliche Merkmale 13 3,33 6,67 5,05 0,96

Anmerkung: Mittelwerte (M), Standardabweichungen (SD), Spannweite (Min, Max); Zone unzu-

reichender Qualitat: Messwerte 1 bis <3, Zone mittlerer Qualitat: Messwerte 3 bis <5, Zone guter bis

ausgezeichneter Qualitat: Messwerte 5 bis 7.
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In den Abbildungen 20 und 21 sind die Qualitatsprofile der Tagespflegestellen in den einzel-
nen Teilbereichen der TAS-R dargestellt.
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Abb. 20: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der TAS-R in Tagespflege-
stellen der bayerischen Stichprobe (n=13) (Mittelwerte)
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Abb. 21: Padagogische Qualitat in den einzelnen Teilbereichen der TAS-R in Tagespflege-
stellen der bayerischen Stichprobe (n=13): Verteilung auf Qualitdtszonen
(Haufigkeit in Prozent)

Im Teilbereich Platz und Ausstattung der Skala TAS-R wurden 23,1% der untersuchten Ta-
gespflegestellen der bayerischen Stichprobe der Zone guter Qualitat zugeordnet, 46,2% der
Zone mittlerer Qualitat und 30,8% der Zone unzureichender Qualitat. Im Bereich Betreuung
und Pflege der Kinder erreichte keine Tagespflegestelle das Niveau guter Qualitat, 46,2%
erreichten mittlere Qualitat und 53,8% befanden sich im Bereich unzureichender Qualitat. Im
Teilbereich Zuhdren und Sprechen bewegten sich 46,2% der beobachteten Tagespflegestel-

len in der Zone guter Qualitat, 46,2% in der Zone mittlerer Qualitat und 7,7% im Bereich un-
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zureichender Qualitdt. Im Teilbereich Aktivitaten erreichten 15,4% der Tagespflegestellen
gute Qualitat, mit 76,9% erzielte die Mehrheit der Tagespflegestellen in diesem Teilbereich
Werte in der Zone mittlerer Qualitat und 7,7% lagen in der Zone unzureichender Qualitat. Im
Teilbereich Interaktionen wurde fir 69,2% der Tagespflegestellen gute Qualitat ermittelt, je-
weils 15,4% erzielten mittlere oder unzureichende Qualitat. Im Teilbereich Strukturierung der
padagogischen Arbeit konnte fir 46,2% der Tagespflegestellen gute Qualitat festgestellt
werden, 53,8% befanden sich im Bereich mittlerer Qualitat, keine Tagespflegestelle erzielte
unzureichende Qualitatswerte in diesem Teilbereich. Im Bereich Eltern und Tagesmitter er-
reichten 30,8% der Tagespflegestellen gute Qualitat, 53,8% wiesen mittlere Qualitat und
15,4% unzureichende Qualitat auf. In den zusatzlichen Merkmalen (Atmosphére, Eingewdh-
nung, Ubergang Kindertagesstatte/andere Kindertagespflegestelle/Schule) erzielten alle Ta-
gespflegestellen gute (53,8%) und mittlere Qualitat (46,2%), unzureichende Qualitat wurde

nicht beobachtet.
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2.4 Zusammenfassung der Hauptergebnisse der NUBBEK-Gesamtstichprobe

Im Hinblick auf die padagogische Qualitat in der aul3erfamilidren Betreuung sind die Ergeb-
nisse der bayerischen Stichprobe mit denen der NUBBEK-Gesamtstichprobe vergleichbar
(vgl. Tietze et al., 2013).

In der NUBBEK-Gesamtstichprobe lagen tber 80% der Kindergarten-, altersgemischten bzw.
Krippengruppen und Tagespflegestellen in der Zone mittlerer Qualitat (vgl. Abbildung 22).
Gute padagogische Prozessqualitat erreichten in jeder Betreuungsform weniger als 12% der
Betreuungssettings. Unzureichende Qualitat ergab sich hingegen in zum Teil mehr als 7%
der Falle, in der Altersmischung sogar uber 15%. Die Mittelwerte auf den Qualitéatsskalen
lagen fur Kindergartengruppen bei Mkes.rz=4,02 (SD=0,75), fir altersgemischte Gruppen bei
Mkes-rz=3,69 (SD=0,64) bzw. Mkrips.r=3,60 (SD=0,65), flr Krippengruppen bei Mgrips-r=3,93
(SD=0,70) und fur Tagespflegestellen bei Mras.r=4,0 (SD=0,64).

Die padagogische Qualitdt war in altershomogenen Gruppen durchschnittlich héher als in
altersgemischten Gruppen; dieses Ergebnis gilt sowohl fur Krippen- als auch Kindergarten-

gruppen (vgl. Abbildung 23).
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Abb. 22: Padagogische Qualitat der aul3erfamiliaren Betreuungssettings der NUBBEK-
Gesamtstichprobe: Verteilung auf Qualitdtszonen (Haufigkeit in Prozent)
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Abb. 23: Padagogische Qualitat der aul3erfamiliaren Betreuungssettings der NUBBEK-
Gesamtstichprobe (Mittelwerte)

Kinder im Kindergartenalter erfuhren im Durchschnitt bei offener Arbeit eine héhere Pro-
zessqualitat als bei gruppenbezogener Arbeit; bei Gruppen mit Kindern im Krippenalter wur-

de dieser Unterschied nicht festgestellt.

In Gruppen mit hohem Migrationsanteil (Uber zwei Drittel) fiel die Prozessqualitat niedriger

aus.
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3. Diskussion

Ein Ziel des vorliegenden Ergebnisberichts war es zu beschreiben, wie sich die padagogi-
sche Qualitat in den verschiedenen aulR3erfamilidaren Betreuungsformen (Kindergarten, al-
tersgemischte Gruppe, Krippe und Tagespflege) in der bayerischen Stichprobe der NUB-
BEK-Studie darstellt. Im Folgenden werden die Hauptergebnisse der Untersuchung in Bay-
ern zusammengefasst, in Bezug zu den Ergebnissen der Gesamtstichprobe gesetzt und

Schlussfolgerungen daraus abgeleitet.

Zusammenfassung der Hauptergebnisse der Untersuchung in Bayern

Im Durchschnitt wiesen alle untersuchten Betreuungsformen der bayerischen Teilstichprobe
der NUBBEK-Studie mittelmé&Rige padagogische Qualitat auf. Dieser Befund ist sowohl mit
den Ergebnissen der NUBBEK-Gesamtstichprobe (Tietze et al., 2013; siehe Zusammenfas-
sung der Hauptergebnisse S. 34-35) als auch der Minchner Krippenstudie (Wertfein, Muller
& Kofler, 2012) vergleichbar. In den Bereich guter bis ausgezeichneter Qualitat fielen 17,8%
der Kindergarten, 11,8% der Krippen und 12,6% (nach KES-RZ) bzw. 0% (nach KRIPS-R)
der altersgemischten Gruppen sowie 15,4% der Tagespflegestellen. Im Kindergarten und in
der Krippe befanden sich keine Einrichtungen im Bereich unzureichender Qualitat. In alters-
gemischten Gruppen dagegen wiesen 12,5% (nach KES-RZ) bzw. 25,1% (nach KRIPS-R)

unzureichende Qualitat auf, in der Tagespflege waren es 7,7%.

Betrachtet man die einzelnen untersuchten Teilbereiche lagen die Mittelwerte ebenfalls
Uberwiegend im mittleren Qualitatsbereich. Eine Ausnahme bildete der Teilbereich Betreu-
ung und Pflege. Hier lag der Mittelwert sowohl fur Krippen und altersgemischte Gruppen als
auch fir die Tagespflege im Bereich unzureichender Qualitat. Auch im Kindergarten erreich-
te der Bereich Betreuung und Pflege von allen Bereichen im Durchschnitt den niedrigsten
Wert. Der Bereich Betreuung und Pflege umfasst die Aspekte Begrifung und Verabschie-
dung, Mahlzeiten und Zwischenmahlzeiten, Ruhe und Schlafzeiten, Wickeln und Toilette,
MaRnahmen zur Gesundheitsvorsorge sowie Sicherheit. Im Bereich unzureichender Qualitat
befanden sich 57,1% der Kindergarten, 56,3% (nach KES-RZ) bzw. 87,5% (nach KRIPS-R)
der altersgemischten Gruppen, 64,7% der Krippen und 53,8% der Tagespflegestellen. Diese

Befunde sind mit den Ergebnissen der Gesamtstichprobe vergleichbar (Beckh, Mayer, Berkic
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& Becker-Stoll, 2013). Unzureichende Qualitéat im Bereich Betreuung und Pflege? ist dadurch
gekennzeichnet, dass nicht nur die emotionalen Bedirfnisse der Kinder keine ausreichende
Berticksichtigung finden, sondern dass auch die Gesundheit (z.B. durch die Vernachlassi-
gung von Hygienemafl3hahmen beim Wickeln) und Sicherheit der Kinder (z.B. durch gefahrli-
che Gegenstande in Reichweite der Kinder, offen stehende Fenster in oberen Stockwerken)
gefahrdet wird. In altersgemischten Gruppen wurde dariiber hinaus in den Teilbereichen der
KRIPS-R Strukturierung der padagogischen Arbeit und zuséatzliche Merkmale (Eingewdh-
nung, Unterstltzung der sozial-emotionalen Entwicklung) in 50% der untersuchten Betreu-
ungssettings unzureichende Qualitat festgestellt. Vergleichsweise gute Ergebnisse wurden
dagegen im Teilbereich Interaktionen erzielt: Krippen und Tagespflegestellen befanden sich
im Teilbereich Interaktionen im Durchschnitt im oberen Bereich der Qualititsskala, wobei
58,8% der Krippen bzw. 69,2% der Tagespflegestellen gute bis ausgezeichnete Qualitat er-

reichten.

Schlussfolgerungen fir die Qualitatsentwicklung in der auB3erfamiliaren

Kindertagesbetreuung

Insgesamt zeigte die NUBBEK-Untersuchung sowohl in Bayern als auch in der Gesamtstich-
probe Uberwiegend eine nur mittelmaRige padagogische Qualitét in der aulRerfamiliaren Kin-
dertagesbetreuung. Eine optimale Forderung der Entwicklung und Bildung von allen Kindern
unabhangig von ihrer sozialen Herkunft und der im Elternhaus erhaltenen Férderung setzt
jedoch eine gute bis sehr gute Betreuungsqualitat voraus. Dies gilt insbesondere fir die au-
RBerfamilidre Betreuung von sehr kleinen Kindern sowie fir die Betreuung von Kindern mit
besonderem Forderbedarf (z.B. Kinder mit Migrationshintergrund mit nur geringen Deutsch-
kenntnissen; siehe Beckh, Mayer, Berkic & Becker-Stoll, eingereicht). Der Verbesserung und
Sicherung der Qualitat in der Kindertagesbetreuung sollte vor diesem Hintergrund in Zukunft

eine hohere Prioritat eingeraumt werden.
Zur flachendeckenden Qualitatssicherung und -entwicklung in Kindertageseinrichtungen soll-
ten verschiedene Anséatze kombiniert werden:

— Verbesserung der strukturellen Rahmenbedingungen

Strukturelle Merkmale (z.B. Gruppengré3e, Erzieher-Kind Schlissel, Erzieherausbildung)

stellen bedeutsame Rahmenbedingungen fiir die Qualitat in Kindertageseinrichtungen

? Eine ausfuihrliche Darstellung befindet sich in dem Bericht tiber die IFP-Krippenstudie
(Wertfein et al., 2012).
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dar. Allerdings zeigen die Auswertungen der NUBBEK-Studie (siehe Tietze et al., 2013)
auch, dass die direkten Zusammenhange zwischen strukturellen Merkmalen und der Ein-
richtungsqualitat eher gering sind. Verbesserungen auf der Ebene der Rahmenbedin-
gungen alleine reichen also nicht aus, um eine angemessene Betreuungsqualitét sicher-
zustellen, sie stellen jedoch eine wichtige Voraussetzung dar, damit andere MaflRnahmen
zur Qualitatssicherung von den Einrichtungen auch angenommen und umgesetzt wer-

den.

Qualitatsmonitoring

Es sollte ein allgemeines und systematisches, flachendeckendes Qualitditsmonitoring
eingefuihrt werden, das zentrale Aspekte der Struktur-, Orientierungs- und insbesondere
der Prozessqualitat beinhaltet. Dabei sollte das Ziel verfolgt werden, die Starken und Un-
terstiitzungsbedarfe jeder einzelnen Einrichtung zu erkennen und die Einrichtungen bei
der Planung und Umsetzung von passgenauen und kontinuierlichen Verbesserungsmali-
nahmen zu beraten und den Veranderungsprozess unterstiitzend zu begleiten, damit die

initiierten Prozesse langfristig und nachhaltig wirksam werden.

Qualitatssicherung im U3-Bereich

Bei der auRerfamiliaren Betreuung von sehr kleinen Kindern kommt der Qualitat der Be-
treuung ein besonders hoher Stellenwert zu. Wahrend erfreulicherweise keine der unter-
suchten Krippengruppen in den Bereich unzureichender Qualitat fiel, war dies bei knapp
8% der Tagespflegestellen und 25% der altersgemischten Gruppen der Fall (gemessen
mit der Krippen-Skala KRIPS-R). Dies bedeutet, dass jede vierte altersgemischte Gruppe
in der Stichprobe den speziellen Bedurfnissen von unterdreijahrigen Kindern nicht ge-
recht wird. Es ist davon auszugehen, dass dieser hohe Prozentsatz an altersgemischten
Gruppen mit niedriger Qualitat in erster Linie darauf zurlckzufuhren ist, dass im Zuge
des Ausbaus der U3-Betreuung viele Kindergartengruppen auch fir unter dreijahrige
Kinder gedffnet wurden, ohne gleichzeitig das Betreuungsangebot an die Bedurfnisse

dieser Altersgruppe anzupassen.

Dafiir spricht auch, dass sich die niedrigeren Werte vor allem in der Krippen-Skala
(KRIPS-R), weniger in der Kindergarten-Skala (KES-RZ) finden, die beide in altersge-
mischten Gruppen eingesetzt wurden. Gemessen mit der Krippen-Skala schneiden al-
tersgemischte Gruppen insbesondere in den Bereichen Platz und Ausstattung, Betreu-
ung und Pflege, Sprechen und Zuhoren, Interaktionen sowie im Hinblick auf die Struktu-
rierung der padagogischen Arbeit schlechter ab als altershomogene Krippengruppen. Die
Tagespflege schneidet im Durchschnitt ahnlich ab wie die Betreuung in einer Krippen-

gruppe, dennoch liegen knapp 8% der untersuchten Tagespflegestellen im Bereich unzu-
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reichender Qualitat. Darliber hinaus ist zu beriicksichtigen, dass Selektionseffekte durch
die Art der Rekrutierung (siehe S. 7) sowie die Teilnahmebereitschaft in der Tagespflege
nicht auszuschlieRen sind. MaRnahmen zur Qualitatssicherung und -verbesserung soll-

ten deshalb unbedingt auch den Bereich der Tagespflege umfassen.

Empfehlungen fur die padagogische Arbeit

Werden die Ergebnisse zu den einzelnen Qualitdtsbereichen betrachtet, so kénnen dar-
aus Empfehlungen fiir die padagogische Arbeit abgeleitet werden. Auffallend ist hierbei,
dass alle Betreuungsformen durchgehend schlecht im Bereich Betreuung und Pflege ab-
schneiden. Dieser Bereich der Betreuung und Pflege der Kinder umfasst die Inhalte Be-
gruBung und Verabschiedung, Mahlzeiten und Zwischenmabhlzeiten, Ruhe und Schlafzei-
ten, Wickeln und Toilette sowie MaRnhahmen zur Gesundheitsvorsorge und Sicherheit,
d.h. zentrale Aspekte im Hinblick auf das korperliche und seelische Wohlbefinden der
Kinder. Die Umgestaltung von Betreuungs- und Pflegesituationen stellt damit einen wich-
tigen Ansatzpunkt bei der Verbesserung der Betreuungsqualitat dar. Die aktuelle entwick-
lungspsychologische Forschung unterstreicht die zentrale Bedeutung von vertrauensvol-
len Beziehungen fir die kindliche Entwicklung. Betreuungs- und Pflegesituationen wie
beispielsweise Mahlzeiten oder das Wickeln der Kinder lassen sich sehr gut als Bezie-

hungssituationen nutzen und gestalten (siehe Wertfein et al., 2012).
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